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Lo COMITITUCIONAL DE LA CORTE
de ampara cormbibiscional M. 449-2000,
rin prowidencios del MINISTRO DE
168y 198, s emcueniron kak

LA INFRALCHITA IECRETARIA DE LA JALA -1

JUPREMA DE JUSTICIA, CERTIFICA: En &l proceio
prosreaido par ol sefinr RAFAEL ANTONIG ALAI TOBAR, cont
INTERIOR = HOY, MINIITRD DE COBERMACION, de foko 158 al

pasies gue Nborofrents DICEN:

Snln de Io Constitucional de la Corte Suprema de Josticin: 5an Salvador, 2 las catvrce

horas del din seimidis de enoro de dos ol dos.
A mie aniecedentes el escrite v docwmenteciin presentodos por ¢l mefior Ministro del
| do por szie Trimnel, en In

Interior, msediante el cual de complinsiesds s b
interlocutonia dictada a las trece horas con cincuonts ¥ un sminulos del din veinliséis de
novremihre ded mfio recién pasado

Ef prespnte proceso de ampare se ibcic mediznte demanda incoada ol dis weingistis
de: judios de dos mil por,sl sefor Rafoe! deioene Alas Todar, de trelnis y dos aios de edod al
inicio del proceso, empleade, del domealio de San Proncisen Cotera, eontrs providencins
del Ministro del Inlerior — hay, Ministro de Gobernaeion, segin Decreto Ejecutivo Mo 124

del diegiocho de digiesabee de dos mil une -, que considers valnesan sus derechos
conatiluciamales de trabajo v audiensia,

Han mervenido en el proceso, ademds de la panie actom, la atorsdad demandada, ¥
2l Fiscal de la Corie

Amalizade ef prracesy! ¥, corriderdando;

L El actor manifestd en sindesis en sy deranda, gue  labord como Agente
Penitenciario en diforantes centros penales del pois, desde of primeso de mayo de mil
novecienios ochents ¥ ocho hasta el dia wne de junio de mil novesientos novena ¥ sisle,
lecha en ba cond, encontrindose dessnpefombo sus Wbores en el Centro Penitenciaio de
Chalatenangs, fue detenidn por agentes de In Divigion de Investigacion Criminal de
Palicin Macionu Civil, por [a supussia comision de los delitos de favoresiienda de in
pvmsn ¥ encubrindenio raal en perjuicio del Estdo, mientros habin laborado o ol Cemro
Penal de San Foancisco Gotera, Morazan, informiandobe adensas, que habin sido despedido
por &l Direcior Gemeral de Centros Penales, wode ¢sto pess o que con posterionidad, a6 le
nbsalvié penalments de dichos delitos relacionndos con In fuga de un reo, Que previe a
ello, no fise oido v vencido en juicio de conformidad o ia Ley Regulpdorn de [n Garantia de
Audiencia de Ina Empleados Pablices ne comprendidos en lo Carrers Admanisisalive, por lo
que estimnn se 1z hon svulnerado sus derechos de tabmjo y sudiencia, Asimagmo, aenifesio
deseomocer la existencin de leroero beasficiado, v palid se le admitiera lo demanda y @i
senlancia definitien se declarnrn ba luger o amparo solicivado

Por auto do Ins neove boras con veinte minutes del diez de ogosto de dos mil, oo
admitié |a dermands, cirmumseribiendo  dicha sdmision, & e supuesia pemocion ded
impetrente de su emples con irasgresicn sl derecho de audiencia, adenns, se deslard sin
lugar In suspensidn del acio reclnmado por haberse va gecutnds, v se pidid informe a ja




autnridad demandada, quien sl contestodo manifesid no ser cieros los hechos impugnados
en Ia demanda

Posteriommente, se comfind audiacia ol Facal de L Conte, quien no bizo uso de la
misma

Por auto de ks doce horas con csucila y cioce odouios del dia tres de octbre 4
dos mil, 22 confirmd la denegativa de® suspender el acto reclamado v se pidia infomme
justificativo a la awtoridad demambada, de conformidad al acioulo 26 de le Ley de
Procedimientos Constimcionales, quicn ol contestarlo wmanifistd, gque el sefior Alas Tobar
fue destituido de su cargo de Agente de Segundid v Viglanca por kaber cometide seriag
irregulnridaddes en el desempeno de sus fenciones, come fue su presunte conperacion en la
fuga de wn reo de alta peliprosided, v ooue biego de las vestigaciones admanistradivas
pertinentes, se recomends proceder a s destitucion, bechos por los cuales fue investipado
ademis, por la Fiscalia General de la Repiblic v procesadu en @l Juzgado de Paz de San
Francisco Gotern, e cual devretd desencon providonal en su coulry, por lo gue pilio se
twvicrn por evacoado e informe solicitado, Anesd amplia documenlasion gue, 2 50 juiis,
prucha la comision de los delites por pane del impetrante, as comd las investigaciones
administrativas que en la determanacion Je su oulpsbilidad se le siguieron.

S¢ comieron los traslados que ordéon el articula 27 de s Ley de Procedimicnos
Constitucionales al Fiscal de s Cote v o L parie acties, B Fodal de la Cone, al evacuaro,
considers que en vista de la expresa nepncion de o esdstencis Jod ado reclamadn por pare
de la auwtoridad demandads, corresponde al actor comprobar los extremnos de ses
efimaciones contemdas en la demands; mienteas que el aclor se limitd a reiterar jos
conceptos vertidos en su demanda

Pow vespluciim de Bes diez horas treinta y oche minutos del dia uno de diciembre e
dos mil, s¢ abrid ¢f proceso a pruchas por el plazo de ocho dias de conformidad al articulo
29 de la Ley de Procedinventos Constituconales, plazo dentro del cual se nomméd lestigos
pasa recabar procba, diligencia que fuc practicads satisfactoriamente o dia sels de febrero
de dos mil uno, segin consta e acta agregads en aulos a 5 50, Postensaments, se
condftrieren los traslados que ordena ¢l articuls 30 de la misma ley al Fiscal de la Cone, ala
parte actars v a la autandad demandicls. Bl Fiscal de lo Corte, sl evacuarks, considerd que
los empleados o funcionarias publicos tenen derecho a ser oidos v vencides en juicie
previo de conformidad con las leves respectivas para ser privados de su empleo, por ko que
considerd, que en &l caso particular, la avtoridad demandada debe probar que al hecho de fa
destitucian sufrida pos ¢ agraviado, le ha precedido o procedimiento ordenado por 1o ley,
otorpandele b opotunidad de defensa dentro de un debido proceso. Par su ludo el actor,
reitertd nuevamente Ios conceplos vertidos en s primer Waslado, ¥ qee, a s juicio, ha

quedado en evidenckn en autos, que le snoridad demandada no siguid & proceso previo
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esizhlecido kepalmente parn efeciusr su destitucion. Por su parie, la autordad dunmﬂdm'l;i::_ﬁ - ﬁ- ——

" no contesti ol trasadn
Fmalmente, por resolucin de los trece hosas con cincuenia vy un minwios del dia

weigdisgis de moviembre dos mil uno. este Tribunal pidié & la actonidsd demandada, pars
mejor proveer, remitiera certificacion inegra del expediente administiative del actor, le
cunl fug evacunde mediane escrito y documentacion presemiados el once de dsciembre de
ese miemo afte, Con esta dltima sctuacian, queds ol proceso en estado de diclar sentencia
tlofindtiva

I1- Previo ol esiucho de lo pretensién conviene aclarar lo referente 2 la categoria
Juridica protegible, goe el snpetrante estima como vulnerade con ransgresion al derecho de
audiencia

Jurisprudencislmene este Tribunal ha consadersdy al derecho al trabaje como una
manifestacion del derecho peneral de libenad. Lo amerior significa que ls normative
conslitucional, €n priccer lugar, reconoce s (ods persons su calidad de ente capaz de
exlerionizar conscienlemente su energla fisica y psiquics, a fn de conseguir b realiscion o
shlssfaccion de uon oecesidad, un interes o ona elilidad socisl, v, en segqundo lugar,
garanliza que dicha liberiad oo pueda ser arbitrarizmente determinada o :u:mmjtimd:. ¥a
s pir el Bstado o por cualguier particular v, en caso de intentarse su wolneracion, poner en
marchy los mecanismos de tulela de el manifestacion de la bbertad, pues lo que en
lérminos  gendricos se denoming comuaneenle “derecho al irabajo” de los servidores
publicos, en reafidad se reficre a impedir 13 remocién arbinaria de los emplesdos ¥
funcionurios de las plaeas que ocupen. Por ello, [ probibicion de la remocién arbitrars de
servidores piblicos supone, desde of plane subjetive y respeetn de by el juridics de 5
persona figica que ocpa ol cargo, ao wn desecho al trabajo, sine un derecho & In eatabilidad
laboral, puesto que su proposito csencial o5 -5¢ insstes brindar proteccion contra las
vemnueannes arbitrarios de fos servidores piblicos de las plaes que ooupen,

Ahora bien, debe pelararse que dicho dereche de ninguna manera supone
mamovilidad, pues aguél surie plenamente sus efectos frente & remociones arbitranus,
caprichosas o realizadas con transgresion de la Constitucion y las leyes, pero ello ao impide
fue pueda Separarse a un servidor poblico de su cargo -sez empleado o Ringonaio- cuando
gl misma incumpls con sus deleres o incwre en una causal de destitucion, pero la misma
deberi efectuarse con esticla observencin de la Conslitugidn v del principio de logalidad,
¥a que nuestra Corstilucion no puede perpetuar b eslabilidad de aguellos agentes que
hiwpan dade molivo para decretar su separacion

Por todo ello, aunque e demandante denoming a la categoria juridica que estima
wulnerada como derecho al wrabajo, debe emtenderse que su reclamo se refiee

esencialments a la vulneracion de su desecho a lo estabilidad laborad,



WL Comrespoisde glom vealizar @l canmcn de 1o pretengion puateadi, y pata allis
dehen tomarte en cucnta los argementiciones cxpuesias por b pane acion v Lo autovidad
demanddidn

Al respesty, ©l aolor soslisne gque se deacnpeid vome Agonis Peritacivio w el
Centro Penal de Cholaienanpo hasta o din wio s pedn de sl iuveisitos woveata ¥ siele,
fecha en by que fue detenido por ageptes de lu Pulivia Nacionsl Civil, por supugstaments
haber cotaborado con la evasion de un reo de ala peligrosidad, ¥ en ol mismo scta se le
potilied gque esaby depedido, esto san haberle seguido o process correspondiente de
conformidad a la Ley Repuladom de In Guruntin de Avdiencia de los Tmpleados Palslices
ns Comprendidos en la Carrera Adminisirativa. Por su parte, la autoridid demandada
expresd, que la destitucion del impetranie de sy puesto de Ageme de Segaridad ¥
Vigilancia, se Bevd a cabo heego de que las investigacianes realizadus por las saoridades
penitensiarias revelaran la colaboracion de éste, por su neglipencia y descuido, en ta fuga
de un recluse en ¢l Centro Penitenciario de San Froncisso Goters, donde e demandante
habia lahorado, ¥ g incluso por estos heehos kulin sida procesado y Jelenido penalments,
por b o maslestd que 1os hevhos expresacas por of potor no son clenos,

1. En atencitn & lo expuesto por los paes on el process, of andlisis de ln pretension
st njustarh ol siguienie orden: (a) determinar & o sehor Rafiel Anenio Alas Tobar, come
Apente de Sepuridad v Vigilincin del Centro Pevitenciurio de Chalaesungo, ca titilar el
derecho a In estubilidud laborak (B) eslalbecer cusl g5 o procediniento o proceso previo
que debe unmitarse para la destitucicn del demandante; ¥ (¢) vesilicar s la autoriclad
demandada dio tramite n dicho procedimiento respetandn el desecho de audiencey

{n} Fara establecer s el demandante es titular de fa estabilidad laboral, es pertinente
vetomar fo gue jurisprudencialmente esta Sela ha entendido por dicha categorin juridics
prodegille.

e ha sostenido gue la estabilidad laboral implcs, el derecho de conservar wn
trabajo o emplen v que dicha esiabilidad es inevitablemente relive, pues el empleado oo
fiene derecho a una completa inamovilidad, queddndole Gricamente o pleno derecho de
pomservar g CArgo sin limitacion de tiempo, siempre que concurian fzctores come log
siguientes que subsista el puesto de irabaje, que e empleado no pierda s capacided fisica
o mental para desempefiar el cargo: que of cargo se desempefie con eficiencis, que 0o g2
eomata Gl grave gue la ley considers comd ciissl de despida; gues subssla la insitucion
pera la cual se presta & servicio v que ademds, el puesto ne sea de aquelios que oguicnn
e confianza, ya sea personal o politca.

Para el estudio del presents case, &8 procedonte puniuabizas que la Ley del Servicio
Civil, en =u anticulo 4 letra o), establece que estin exchaidos de la Carvesa Adminizstrativa

“Log Jefes, Comandantes v Personal de Vigilancia de los Comtros Poniles, Inspecions ¥



Custodios de log Cenatros Tutelares de Menores .70y toomando en cucnda que
demindirte lan Jaborado como Agente de Sepuridad v Vigilanca en el Centro
Penitenciaio de Chalatenange, debe entenderse eecluido de wl régimen laboral, 1o cual no
signifiea que esté desprotegide en s situecion juridive como empleadu, puts tal exclusion
goke significs que no estd regido —en. bos aspecios precedimentales- pos 1l cusrpo
norTnalivo.

Asimisma, de la prucha agregada = este expediente, se tene a f5 4, una nata el
Ministerio de Justicia firmada por el Jefe del Depanamento de Personal, en la cual cerlifica
que ¢ seivor Alas Tobar, labord como Ageate, por Ley de Salnrios, en la Dircecidn General
de Contros Penales v de Readaptacion, desde ef dia wno de mayo de mil novesientos
eliena v ocho hasts el uno de junio de mil noveoientos noventa v sete. Por otro lado, el
dinistre del Tnteriar, & 6. 66 en e escrite por medio del cusl cumple con una providensa
dictada por esta Sala para migjor provees, acepta ol nombramicnto del impetramle en esie
procese pog el referido sistems, ospecificamenta en Lo partida numero. once sl e
quinientes cncuenta ¥ sicte, por todo lo oo, se colige el caricter plblico que e |2
velacian laboral del demandants con la Direccion Ceneral de Centros Penales, hoy adsernila
al Windeterio del Intetior, por ser ademas, wia labor de cardcier permanente,

Por o aimeriormene expueste, s deduce, gue of efercer of conge de Ageme
Peniigncicrio & Ageme de Seguridod y Vigllancia en el Cemire Petilenciaric e
¢ halaienagn, fe do derecho ol demandanie o b estabilidad labueal, siempre gue cannpla
coan fos finciores meniclonadas en los parvafos amieriores ’

() Respesto ol procedimiento previe al que debe ajustarse la autoridad demandada
para tramitar la destituckon del demandante, cabe aclasaf, que 3i bien en £asns como el
presente aparentenvenle existe una nermativa especial aplicable 8 los cuerpos de vigilancia
de penitenciarias v chreales pilicas, - el cual contiene las noTmas para la organizacion de
fos mismos v regula b forma en que procederin bns destiuciones - esta Sala en resiente
jurisprudencia — corme la sentencia en &l procese el 303-80Ac. dictacks a Jas quince boras ¥
weinde mimetos del dia quines de marzo del aio Tecién pasido - ha determinado que dichas
normas no garantizan la cfectiva concesion del derecho de audienssa

En s seida, fa normeiiva gue regwla do relaitvo ol prrcceedimienio pera o valices
comsiicital de o dectiion de desituciin, es lo Ley Reguiodora de lo Caraniia de
Andiencia e fos Empleadur Pablives wo comprendicis es fo Carrerd Adminisiraliva, pe
Guee ef dsha o o aplicable cwanda no exisia otro procedimienio especial pare
aearcuptizenr el dervehi de analisneio con relocids of serviddor puihlice gue se trale.

{e) Lucgn de ba comprobacion de la tinlaidad del actor al desecho a la estabilidad
taboeal, o contenido de dicha calororia jurkdico-subjetiva ¥ la aclaracion gue |z ISR v

implica inamovilidad, asi como la deserniisacion de la prigencia de la tramitacion de un



procedimiento previo en gue pudicns Jolosese sbe los agius oue se e alncaver
respetanda el derecho de sudiencia- comesoomle alois dedormiesr s Gn anmorisa:
demandada trsmito el procedimicnlo

D te prueba ayregads a este expadicnle, Comsta o B 20 una sesohiaon sunasiente
escucta ¥ sin aignataco, emitida en el Minstenio de Jugicis o dos de jusio de mil
rovesienios noventn y siete, la cual se refiers o o supuesta comprobacidn de la negligencia
¥y descuido de pare de varios apentes periienciarios, entre ellos o demandane, en la fuza
de un reo de aha pelgrosidad, finalizando dicla cesduciin con la fase “poocédase a s
destitucidin, on conseouencin, dese ef tdmite Consspondionie.”. Asinizo, a s 2835 v EE-
%5, s¢ encuentran fotaenpias de i Orden General 65 de le Diresciin General de Cenros
Penales v de Readaplacion, fechada doce de junic de mil novecienios novent ¥ sivte, en b
gue “por fultes graves en el servicio, se destituye o Agente fafiel Antomio Alas Tobar, a
partir del uno de jenie...”. Cabe sefalar que, a o largo del proceso la sutoridad demandada,
lgos de demostear of cumplimiento de su obligacion constitacionid de tramitar un
mrocedinicnlo previo a la destitucion del imperrante, s¢ Imitd a tratar de comprobar la
veracidad de le purticipusion de aguel en kos delitos que se ke imputan respecio u ls fugas de
un ree altamente peligrose. Sobre esie punio s necesario deslacar, que B 5 5 dbe este
expedients, 5¢ encustra agregada une noda fomads por ¢ Juer Scgonds de Primera
Instancia de San Francisco Gotera, mediante |y coul certifica que e sefior Alas Tabar, fue
absuelto de los defivos de Favorecimiento  la Bvasion v Encubrimiento Real,

Este Tribunal estima impariante hacer notar ko detellado en el pherafo anieior para
recalcar que, 1al como se ha dicho en reitesads jurisprodencia, oadeoencismemens e Jo
MOLVGS o cowsas que e alegrien como fiedificativis de oy destiteciin, ha de cumplives
stetrpre cuve dur exigencia del provese previe gue seialy el artienls 17 de o Comstiencice, Y
e que la pérdida de la estabilidad laboral, oo constituye una atibucion discrecional de |2
administracion estatal, sing que es uon atribucién reglada o vinculada por las leyes
secunclings respectivas o, n dllins insanca, por el mismo articulo 1 de la Consticion,
advirtiendi esta Sala que, en ol presente caso, no existe procbs de la exdstencin de
diligencip alguna previa a dictar el despido mpapnado.

En virtnd de do amerion guceds extablicidy gue exive violoeidn o derechos
comnagrados en ke nurmafiva constiincional y gie ke misma neide en la exfera juridica del
clenrerdennie, peor To gue ex provedinie avecder ol soliciasds en fo demanda v, en
CORYECHENEIT, Siyirar en sis predensiones ol seiior Rfoe! Antonio Alas Tober,

IV, Determinadag les violuciones constitecionales en i acluacion de o swloridad
demandadn, comresponde determunar, (1) &l efecto restionn de ba sentencia estmatorin: ¥

{bd bo relative a o respansabilidad del funcionanio demandadn dervada de o indraccian

conslilucienal.
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{a} Al respecio, s necesano aclarr que pomstin exle Trihunal reconocs e i

sentencia b edistenca de un agravie personal, i consecuencia natural v logen es la de

repurar el dafio cassado, restaurando Ins cosas al estado en que 52 encoatrahan antes de la

ejecucion del aclo violatoric de derechos y restablociendo al perjudicade en el pleno uso y
goce de s derechos violados, Por ello, el wiicule 3% de la Ley de Procedimientos
Constilucionales, en mus primeras lingas, sehala of efeato normal ¥ principal de la sentensi
eslimatoria ¢ efecto reslilulorio.

Abora bien, skie efecto restintonin debe enlenderse en formn ampfa, es ded,
atendiendo 3 la deble finalidad del smparo: en primer lugar, <l restablecimiznto del orden
constiucional violade: v, en segundo lugar, In reparacion del daiio cisadn. Sin embago,
en el pressnte easo, lu restilucidn de las eosas al estade an que s& encontraban ankes dé 13
viokcion, no debe entendesse desde el puna de vista Bsica, sino desde una perspectiva
juridica-patrimonial, como efecto direclo de la senencia astimatoria

En ese sentido, como lecio restitulonio pairimoniel de esta providencia, el actor
tiene expedita la via ordinaria para euantificar ¢l monto bguido de su Indemnizacion,
haciendo 1 salvedad, que oo es compelencia de la Sala de To Constitucional promuiciarse
respecto de bos elementos que integrarin el monto de diddsa indemnizacion, yo que 10
pusden mezciarse dos Glipos de proceses: une oq sy consminncional, en el cual este
Trilounal se Tinita 3 declarar la existencia o no de Ja violacion a us derecho constitucional;

y oiro de doites y perfuicias en sede ordaria, mediante ol cual, &l Jugz de instmia
pompetente, deberd declarar los perjuicios ¥ dafios = galarios dejados de percibin, Hercses,
frules, v otros, segin comresponda.- equivalentes al valer del agravio ocasionads,

Fus virtud de o amerior, a pare actora del presonte proceso tendrd qus cuantificr
eatn indempizacion ante los tribenales ordinarios a través de la via cormespondiente, ya que
¢l noin, como se dijs anteriormente, fe gjecutads de fonma irpemediable.

{b) En cuanto a I responsabilidad del fincionsrio demandado, ésta no puede
eslimarse alendienda inica ¥ exelushaisente al dafio producido, prescindienda &n absolulo
de su eonducta, pues |3 aceptacion de un curgo piblico inplica, per el stlo Lecho de
aceptarle, la obligacion de desempefiarlo ajustado @ las normas canstimcionaes -arliculo
235 de la Constiluzion-.

En ol eno particular, se ha veificade que e sclo volatorin de las disposiciones
consitucionales 4l privar ol demandanie e ue derecho —estabilidad laboral- con
transgresion del devecho de andiencia, ha quedade (otalmente gecutado y que cl e ha

sithe realizado por o funcionario responsabic sn ajuster suconducta a la nOMmALTVE

consitncional; ante tal circunstancia queda o opeidn del demandante B promocion ded

prucese civil corespondiente,



Y oes gue, e precizamente fa noms coriemplada en el anicola 35 de la Loy de
Procadimienos Corstiucionaes, en armonia con ol anioele 215 de la Conslitusidn, b gue
habilits & toda persona natural o juridics que b olicide oo senaicia sstimaloa en
cualquisr proceso censtitochonnl de amparo, i jremiever ui proeesd il do Fiuiducidn pue
dafios y perjulcios, por regl peneral difeciameowe contio 1o jearsana gue cometio |z
wvinluzitn v subsidiaramente contra cf E:Lnldn, can Jos st wan guiy el

Al respectn, esia Saln sdvieds que by poisoik gug decich nndhialinenie el acto
violatorio po levo palicpacion en este proctss, pees @ b el de s ieiclaciie a
Dirccoidn General de Centros Tenles - sdenite e fa focha de las violsciones
comstitucionales constatadas, al Ministerio de Segmidad 1Niblica ¥ Jusiicih - habis pasado
va & la msfery de competencia del Mimserio del luledor, mediante el Decreto Legisliive
Mo. 824 cuye Eatacopia eorre ngregadu on gutos 5 awios o B T par 1o gue el procesn fue
debadamente incondo v proseasido conra ol lude Jé diche carters do Catado; sin cmlargo,
tampoco es posible @iribuir responsabifided o dicho fuscienanio va que no fue & sl &
definitiva, cometié el acto vialatorio de derech . Larilnionales.

En ese sentido, esta Sele cousiden qué wo siindo constilucionalimene vidie
trasladar Ln corrcspondiente responsabalidad civil —por lus razones smes apunticas- & la
persong que gjecutd del acto violatono ni contra el funcionuric demandacks en esle proceso,
In respomsabilidad debe desplazarse al Edado

PONE TANTO: A nombre de o Repdblica, con base o las razones cipuesias, i
eplicacién de os andeulos 2 y 11 de ln Constitncitn v arieulos 32, 33, 34 y 35 de la Ley de
Procedimientos Constitucionales, esta Sala F.-LIJ,A:.';’;] Ha lugar el amparo solicitado por
ol sehior Rafiel Amtarie Alas Tobar, conima providentias del Mgt del Lnterior, noy
Ministrs de Gobernagion, por vidacion a sus derechos de audiensia y estabilidad labosal;
{b) queda expedite &l demandante o derecho de inicar ¢l proceso civil de liguidacian de
dufios y perjuicios, directumente comr el Fstade, en vinud del efecio restionio
patrimanial declardo; (o) asimismo, o actor puede inciar o prosese civil do liquidacion
de dafios ¥ perjuicios diectamente comra el Bsladu, por haberse comprobade b vielwon
conatitscional wmda‘_'*{‘d} digase en la siguionie audiencia al Ministro de Gobessscidn,

pars los efiecios sefalados en los wrticulos B4y 83 e in ley de Procedimicntos

Constiusionales, par no baber contestado el traslado confierido en base al anicdto 30 del

g0 cuerpo nomative, ¥ (e) notifiguess,
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Sala d¢ le Constitucional de ln Corte Suprema de Jusicia. 5an Salvador, & las ocho

horas v veitiocho minutos del dia siete de agosio de dos mil des.

Por recibidn ¢ eserito fimade por el Ministro de Ciobemnacidn, en virud del cual
evacua Ja sudicncia conferida para los efectos establecibos en el articulo 84 de la Ley de
Procedinmientos Constitucicnales.

A sus gilecedentes ¢l escrito fimade por la leenciada Marls Guadalupe Carvajal
Amaya, por medio del cunl solicila intervenic en ete proceso en representacica del sefios
Rafael Amonio Ales Tolar v gue se Je extiends corificacion de la sentencia definitiva
dictada; pntaments con el poder gue acompaii.

Previo 2 pronunciarse sobire lo soficitado por la licenciado Carvajal Amaya, estd Sala
estimn pertinente hacer lns siguientes consderaciones:

I Ea cuanto & Ja omision de evacear ¢ waslado conferido de conformidad al articulo
30 de In Ley de Procedimientos Constiucionabes, ef funcionacio demandadeo expresa que,
por razones administrativas, be es imposible informar responsable y verazinents sobre ki
onigion cuestionsda

Al respecto, se adviere que dicla arpumentacion no fusifica la infiaccion coamesida
en ln substanciaciin de sste proceso constitusional ¥, por elle, repuluria viable o imposician
di I sangicn peeuniaria establecida en ol articulo 84 de la citada bey.

Mo gbstaste lo anterior, se repars que en ba actualidad b sido sustituids la persona
que ooupata el carge de Ministre de Gobermaeiin y, por consiguiente, esie Trilunal esima
ardecundo dispensar a lu relerida autosided de la sancion establecida en la disposicion legal
citada,

I Por otra parte, examinado el poder presentada por b licenciada Carvajal Amaya,
debierd pesmitirsele su intervencion oo cste proceso como apoderada. gereral Judicial del
sefior Fafael Antonio Alss Tabar.

Ahora bien, vista la procedencia de la sehoied formutada por la mengionada
profesional, consislents e gue s le extienda cerificacion de lo sentencia pronunciacda en
este procesy, deberd sccederse a la misma, sia embargo, o3 convendenie anotar gue tal
cenificacion consituye prucha dentro de los limites que impone o aniculo 81 de In Ley de
Procedimicntos Constitucionales, e cugl limita los efectos de cosa juzgada contrs loda
persona o funchosacio, Raya o o intervenido en el proceso, sl en cunnto a gue ¢l acte
peclamado o5 o o congitucioml, v que o conenide de la migme no constituye en st

declaracion, reconocimiento o constiscion de derechos privados  subjetvos de los



particutsres o del Estado; y en ningun caso pueide 0funerse Goik eRGEpcin de cosn juagads
2 ninELnG BrEEnsen que se ventile postersannons Lok bos 1 ilanikes d0 3 Repabla,
Por lanto, eon base en lo expussic en los BCipass peevedentes, esta Sale

RESUFLVE: fa) Exonérase al Ministeo o Glwanonion da la il wue estiblece el
ey D) Ageiguesc ¢l poder

aticule 84 de Ja Ley de Procodimigtos [T TETPE
presentado por la Deencisde Midn Gusdaupe Carvaal Aeays con ol cunl uciedica su
persomena; (o) Autorizase la imervencdn de la clade profesionnl en el caraeter en gue
comparece, (] FExtiendase la certificacion de la sendencis definitive de este omparoe

slicitadn por la parle astora, {e) Aachivess ol gl de csie procesa; y (fF Notiliguese.

FROKERCIADD PGR )

$OM COMFORMES con sidh arigmale eon ko cuoles 1w cordrartaron, v Ao ser antregdo a b senena

AJAL AMANVA, & asetsande lo presente cerificacién en la Secrabaria de

MIRLA GUADALUFE CARE
Junticim, ban Soleador, dote e agoaa e dia il

4o Sals de o Cortitucionol de fa Corte Supremes e
di,
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5 CONFORIE COM S0 ORIGINAL COM FL CUAL Sk
COMFRONTG EM LE CAMARA TEHCERA DE 10 CIVIL DE LA
PRIMERA SECCION DEL CEMTYRO: San Saivador, 8 1as ocho horas
W bredinia ¥ seis mindgios del die dog de juie de gos mil ires
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En la oficing de la Seccién de Racepeidn de Cormespondencia de 1o Fiscalla General de la
Replblica, situada sohre la cincuenta y una Avenida Sur, colonia El Rosal de s ciudad de
San Salvador, @ I1as catorce horas ¥ cincuents ¥ cinco minutos del tres de julio de dos mil
tres. Motifiqué, cité y emplace al Estade de El Salvador, a traves de su Representante Legal
ligengiage Bellsario amaden Artiga Artiga, en su calidad de Fiscal General de la Repibliza,
por medio de esquela con copin de |8 resolucidn proveida a las ocho horas y treinta
minutos del dos de los corrientes, de ln demanda gue 13 motivs, de toda |2 documentaciin
presentada con dicha demanda y de las demas providencias emitidas en gl proceso de
gue se trata, que entregué al sedor Agustin Blaneo, por o haberle encontrado
personalmente, qulen me manifestd ser dependiente de dicho fuRcionands ¥ no se
identifict con ningdn documente por manifesiar no portarios en este MOMEeNto, pero me
afirmd ser mayor de edad y llamarse como queda escrito. Hago constar que enitregud en
esta oficing la documentacién de que se trata. por habérseme negado al acceso al
despacho del sehor Flsenl General y per haberme manifestads distintos empleadoes de
esta institucion, que en la actualidad la reiterada oficing es la anica encargada de recibir
actos de comunicacion procesal. Queds entendido y para constancia firmamos, dejando

impreso ademas 105 sellos respactivos.
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